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RESUMO: ABSTRACT:

Este trabalho analisou o nivel de influéncia que o setor florestal exerceu no This study analyzed the level of influence that the forestry sector in Parana
crescimento econémico paranaense entre 1999 a 2010. Como metodologia exerted economic growth between 1999 and 2010. As a methodology, we
utilizou-se dados em painel com efeitos fixos, com estimagao por meio do used panel data with fixed effects, with estimation by means of the method
método dos minimos quadrados ponderados, MQP. Os resultados of weighted least squares, WLS. The results showed that the forest sector
evidenciaram que o setor florestal influenciou de forma significativa na had a significant influence on the dynamics of GDP growth, for every 1%
dinamica de crescimento do PIB, pois cada 1% de variagao no Valor Bruto change in the Gross Value of Forest Production, the impact would be on the
de Producao Florestal, VBPF o impacto seria na ordem de 0,11% no PIB. order of 0.11% of GDP.

Palavras chave Setor florestal, crescimento econdmico, Parana. Keywords Forestry sector, economic growth, Parana.

1. Introducao

A atividade florestal possui importante relevancia a economia brasileira e de seus estados. Para Valverde et al., (2003) tal setor
€ importante a economia por diversos fatores como na geracdao de empregos, arrecadacao de impostos, formacao de recursos a
partir das exportacoes, e, na formacao do Produto Interno Bruto, PIB.

Desse modo, Valverde et al (2005) evidenciam que ha reconhecimento mundial da importancia da atividade florestal, seja em
relagdo a sustentabilidade, ou devido a sua contribuicdo para o desenvolvimento regional e setorial.

De igual forma Almeida (2000) ressalta que o setor florestal exerce grande importancia para a formacgao de renda, tanto na
area rural a partir das plantacoes florestais, como no meio urbano com as industrias que se utilizam da matéria-prima advinda
do setor florestal, influenciando na formacao de renda e também na diminuicdo do éxodo rural.

Para King (1978) e Nascimento (1988) o setor florestal colabora de modo positivo no contexto econémico-regional, seja a partir
da geracdao de matéria-prima, ou a partir do valor adicionado aos seus produtos, contribuindo para o crescimento econdmico e
gerando diversos beneficios a sociedade.

Segundo dados da Associacao de Produtores de Florestas Plantadas, ABRAF, (2013) no ano de 2012, a cadeia produtiva de base
florestal plantada foi responsavel por cerca de 4,4 milhdes de empregos diretos e indiretos no pais, representando cerca de 4%
do PIB brasileiro.

Nesse contexto, o setor de base florestal também exerce forte influéncia ao estado do Paranad, pois de acordo com PADIS
(2006), a economia paranaense caracteriza-se com forte vinculo ao setor florestal, sendo que dentre os principais ciclos
econdmicos desta economia, o ciclo da madeira, foi um dos que mais obteve destaque, devido a sua participagcao em relagao ao
volume de exportacao na receita do Estado.

De acordo com dados do IPARDES (2013) em 2006, cerca de 7,08% da area direcionada a atividade agropecuaria no Parana
estava relacionada a producao florestal. Em 2012, de acordo com dados da ABRAF (2013) somavam-se no Estado cerca de
1.027.677 (ha), levando em conta a area de florestas plantadas. Destaca-se ainda, que o estado do Parana possui
caracteristicas climaticas que se caracterizam com excelente perfil para o empreendimento florestal. (BRDE, 2003).

Verifica-se desse modo, que a cultura florestal apresenta grande importancia ao estado, seja em termos de producao, ou, na
geracao de emprego e renda, pois de acordo com a Secretaria de Agricultura e do Abastecimento, SEAB (2013) a madeira
caracteriza-se como o segundo produto mais importante na pauta de exportagdes do estado, 23,02%, com uma participagcao de
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9,3% do valor bruto de producao, com mais de 1.300 empresas instaladas e gerando aproximadamente 300.000 postos de
trabalho, sem considerar os empregos gerados nos demais elos dessa cadeia produtiva, bem como na producao de sementes,
mudas, agrotdxicos, entre outros elos da cadeia.

Assim, é possivel observar a relevancia atual e potencial que o setor florestal exerce no estado, uma vez que tal atividade
esteve atrelada ao longo da evolugao da economia paranaense e permanece constante, influenciando tanto no desempenho
econdmico, como no ambito social e ambiental do estado.

Diante desse contexto, este trabalho tem por objetivo analisar a influéncia que o setor florestal exerceu para a promogao do
crescimento econdmico paranaense ao longo de doze anos (1999 a 2010).

2. Metodologia

2.1. Dados e variaveis

A analise ocorreu no estado do Parana, a partir de um conjunto de dados composto por seus 399 municipios ao longo de 12
anos, 1999 a 2010, totalizando 4.788 observacdes para cada variavel.

Para tanto foi efetuado o uso de dados em painel, permitindo uma estimacao mais ajustada e eficiente ao estudo. Os dados
foram deflacionados de acordo com o deflator implicito do PIB nacional, ficando em R$ do ano de 2000.

Visando verificar o nivel de influéncia de cada setor no desempenho da economia paranaense ao longo dos anos em estudo
foram utilizadas na primeira regressao as variaveis Valor Adicionado Bruto na Agropecuaria, VABA, na industria, VABI, e no
Setor de Servicos, VABS.

Para atender ao objetivo central da pesquisa foi efetuada a analise da influéncia existente entre as variadveis: crescimento
econOmico total por municipio, mensurado pelo Produto Interno Bruto (PIB), (variavel dependente), e, o Valor Bruto de
Producdo, (VPB), da Agricultura, da Pecuaria e do Setor Florestal (varidveis explicativas), de modo a investigar se o setor
florestal influenciou no crescimento econdmico paranaense no periodo de 1999 a 2010 (regressao 2). A sintese das variaveis
utilizadas estao expostas na tabela 1.

Tabela 1 - Sintese das variaveis utilizadas no estudo

. s o Tipo de
Variavel Descricao Fonte ..
variavel
Nivel da
PIB (Variavel dependente) Produto Interno Bruto IPARDES Atividade
Econémica

Regressao 1 Nivel de

o Atividade
Valor Adicionado Bruto o .
VABA L. IPARDES economica no
no Setor Agropecuario cetor

Agropecuario

Nivel de
Valor Adicionado Bruto Atividade
VABI . IPARDES o
no Setor Industrial Econdmica no

Setor Industrial

Nivel de

o Atividade
Valor Adicionado Bruto o
VABS ] IPARDES Economica no
no Setor de Servicos
Setor de

Servicos

Variavel dummy - Taxa
Y Dados da Heterogeneidade

Dummy anual de Crescimento . .
e . . pesquisa dos municipios
Variaveis geometrico
explicativas
Regressao 2 Nivel de
Valor Bruto de Produgao atividade
VBPA _ IPARDES Al
da Agricultura economica na
agricultura
Nivel de
Valor Bruto de Producao atividade
VBPP , IPARDES A
da Pecuaria economica na
pecuaria

Nivel de



VBPF Valor Bruto de Produgao @ IPARDES atividade
do Setor Florestal econOmica no
setor florestal

Variavel dummy - Taxa
Dummy anual de Crescimento
geométrico

Dados da @ Heterogeneidade
pesquisa dos municipios

Fonte: Dados da pesquisa

Ressalta-se que a analise proposta, caracteriza-se como um meio alternativo para analisar as variaveis que influenciam no
crescimento econ6mico, especificamente os relacionados ao setor agropecuario, uma vez que leva em conta a especificidade
das variaveis em estudo a partir de um determinado periodo de tempo (dados em painel), o que de certo modo deixaria de ser
dimensionado caso fosse utilizado no estudo um Unico recorte temporal.

2.2. Modelo econométrico em estudo

A proposicao para estimacao dos dados a partir de dados de painel, objetiva levar em conta situacdes especificas de cada
entidade em estudo, neste caso o contexto municipal. Em funcdo disso, bem como a disponibilidade de dados para um periodo
temporal significativo, optou-se para este estudo o uso de dados em painel.

A principal caracteristica dos dados em painel é a de que os grupos participantes do corte transversal (individuos, empresas,
estados, municipios ou regides) sao acompanhados ao longo de um determinado periodo. (WOOLDRIDGE, 2007).

Dentre os beneficios da utilizacdo dessa forma de dados, Wooldridge (2007) destaca o de ter multiplas observacdes sobre as
mesmas unidades, o que permite controlar certas caracteristicas nao-observaveis do fenomeno analisado, além de facilitar a
inferéncia causal em determinadas situacoes.

Para Marques (2000), uma das vantagens da estimacdo de modelos econométricos a partir de dados em painel é a relagao da
heterogeneidade individual, que leva em conta a existéncia de caracteristicas diferenciadoras dos individuos (no caso
municipio), denominados como unidade estatistica de base. Além disso, os dados em painel providenciam um numero maior de
informacdo e de maior variabilidade dos dados, resultando em menor colinearidade entre as variaveis, maior nimero de graus
de liberdade e maior eficiéncia na estimacao.

A apresentacdo dos modelos em painel é diferenciada de modelos com dados temporais ou seccionais a partir do indice duplo
gue é atribuido a cada variavel:

Yit = a + bl Xitl + b2 Xit2+ ....+ uit (1)
Em que:
i=1,.....,n (neste caso, n representa o nUmero de municipios, 399, ou o niumero de municipios inseridos no estado do Parana);
t=1,....,t (refere-se aos periodos de tempo. Neste caso, t é representado pelo periodo de 1999 a 2010, ou seja, doze anos);
Assim: n x t = o nUmero total de observacdes (neste caso, 4788 para cada variavel).
A partir disso expoe-se 0 modelo de dados em painel:
Yit = b’ Xjit + lit (2)
Assim, considera-se que:
Yit representa a variavel dependente (neste caso, o PIB-municipal), sendo i para o municipio e t para o periodo temporal.

Ja os B’(s) sdao os parametros a serem estimados e Xjit sao as variaveis explicativas (neste caso o VBPA, VBPP e VBPF), além
das demais variaveis explicativas utilizadas de modo complementar ao estudo, e Iit caracteriza o termo erro.

Em que:
Iit = ait + uit (3)

Observa-se que o erro passa a ser dividido em duas partes: a primeira leva em conta que (ait) é considerado como o efeito do
individuo e representa o erro de corte transversal; e a segunda (uit) é o item erro combinando pela série temporal e pelo corte
transversal, influenciado tanto pelos individuos (municipios), quanto pelo tempo (1999 a 2010), assumindo que este ndo esta
correlacionado com as variaveis explicativas (Xjit).

O efeito do individuo passa a ser composto por dois elementos. O primeiro se altera a partir de cada individuo, mas se mantém
constante ao longo do tempo, podendo estar correlacionado com as variaveis explicativas. Ja o segundo ndo se altera
ordenadamente, ele é independente, considerando tanto o tempo, quanto os individuos, originando assim, dois modelos: o de
efeitos fixos e o de efeitos aleatorios.

A diferenca entre os efeitos fixos e aleatodrios consiste no efeito do individuo (ait) estar, ou nao, correlacionado com as variaveis
explicativas. Os efeitos fixos consideram a existéncia de correlacao entre as varidveis, os quais podem ser gerados por relagoes
pré-existentes, ja os efeitos aleatdrios nao.

Para Wooldridge (2007, p. 445): “quando ndo podemos considerar as observacoes aleatdrias de uma grande populacdo - por
exemplo, se temos dados de estados ou municipios —, frequentemente é racional pensar em ai como parametros a estimar, caso
em que usamos os métodos dos efeitos fixos”.

A partir dessa analise optou-se pelo uso de dados de painel com o modelo de efeitos fixos, uma vez que a condicao de atividade
(agricultura, setor florestal e pecuaria) evidencia possibilidade de correlacao a partir de condicdes pré-existentes, entre os
efeitos fixos (ait) e as variaveis explicativas.

Assim, para o modelo de efeitos fixos, considerou-se que o efeito do individuo esta correlacionado com erro. Dessa forma,



Cov(Xjit, uit) +# 0, sendo que os uit sao considerados parametros desconhecidos, devendo ser estimados.

De acordo com Wooldridge (2007), na analise de dados de painel, para que se permita que o intercepto difira ao longo dos anos
estudados, deve-se estabelecer a inclusao de variaveis dummy no modelo.

A partir disso, o modelo de efeitos fixos passou a ser estabelecido da seguinte forma:
Yit = b’ Xjit + Diait + uit (4)
Assim:

Xjit representou as variaveis exogenas, as quais se alteram ao longo do periodo, para cada municipio estudado; Di representou
as variaveis dummy de cada municipio, ait o efeito fixo.

Nesse caso, considerando que o objetivo do estudo foi evidenciar os fatores que influenciam no crescimento econémico,
mensurando pelo PIB, essa variavel levou em conta a heterogeneidade de cada municipio a partir do seu crescimento
geométrico anual ao longo do periodo em estudo, sendo que tal heterogeneidade pode ter influenciado de modo positivo ou
negativo no desempenho da economia. Assim, os municipios que obtiveram crescimento geométrico (TGC) maior que a média
estadual durante o periodo tiveram a insercdo de variavel dummy como um (1), jd os municipios que tiveram taxa geométrica
de crescimento menor que a média do estado tiveram a insercao de variavel dummy como zero (0).

A anadlise dos dados ocorreu de forma logaritimizada, com intuito de obter o melhor ajuste ao modelo e minimizar problemas de
distorcao dos dados, haja vista a heterogeneidade das informacgodes coletadas.

Assim, os modelos ficaram estabelecidos do seguinte modo:
Regressao 1:

InPIB = bOi + b1In(VABA) + b2In(VABI) + b3In(VABS) +ait + uit (5)
Regressao 2:

InPIB = bOi + b1In(VBPA) + b2In(VBPP) + b3In(VBPF) +ait + uit (6)
Em que:

b0i caracterizou-se como a constante; b’(s) os parametros e ait a variavel dummy, refletindo o efeito fixo, medido pela média
de crescimento geométrico dos municipios do estado do Parana, e, uit o erro combinando a série temporal e o corte
transversal. Assim, a estimagao dos dados ocorreu por meio do método dos minimos quadrados ponderados.

2.3. Testes das regressoes

Para a anadlise dos dados, bem como a presenca de correlacao serial e de heteroscedasticidade, utilizou-se o teste d de Durbin-
Watson e o teste de White, conforme proposto por Gujarati (2000). A partir de tal analise observou-se a possibilidade de
autocorrelacao e heterocedasticidade nos residuos, fato que reduz a precisao dos resultados a partir do estimador de Minimos
Quadrados Ordinarios (MQO). Gujarati (2000) menciona que uma forma de corregao para a autocorrelacdo ocorre a partir do
uso dos Minimos Quadrados Ponderados (MQP), sendo que no caso de presenca de heterocedasticidade é caracterizado
igualmente ao método dos Minimos Quadrados Generalizados (MQG), eliminando tanto o problema de correlagao serial quanto o
de heterocedasticidade. Diante disso, a estimacao dos dados para este estudo foi feita levando em conta o uso de efeitos fixos,
a partir da insercao da variavel dummy, utilizando-se do método MPQ para a correcao de autocorrelacao e heterocedasticidade.

Para a analise de multicolinearidade, foi efetuada a analise de correlacao de Pearson. Para Stevenson (2001, p. 341), essa
analise “mede a forca, ou o grau, de relacionamento entre duas varidveis”. Matos (1997) menciona que a multicolinearidade
ocorre quando duas ou mais variaveis (explicativas) medem aproximadamente a mesma coisa, tornando-se uma correlacao
guase perfeita. Hair et al (2005) consideram que esse tipo de problema reduz o poder preditivo de qualquer variavel
explicativa, na medida em que duas ou mais varidveis estdao associadas. Segundo Hill, Griffiths e Judge (1999), uma forma
simples de se detectar relagdes colineares entre variaveis explicativas é utilizar o coeficiente de correlagao amostral. Assim,
segundo os autores, uma regra para se detectar esse problema é verificar o coeficiente de correlacdao entre duas variaveis,
podendo-se situar entre -1 e 1; se o coeficiente entre duas variaveis explicativas for superior a £0,8, em valor absoluto, isso
indica forte associacdo linear e uma relacao de colinearidade potencialmente prejudicial. A eficiéncia dos parametros estimados
fica afetada, tornando-se instaveis e gerando aumento da variancia da estimativa e do erro padrao. Neste estudo, nenhuma das
variaveis apresentou tal resultado. Além disso, para uma analise mais rigorosa quanto a um possivel problema de colinearidade
ou multicolinearidade no trabalho, também foi utilizado o fator de inflagao da variancia (VIF). Nesse teste, o problema é
considerado grave, quando VIF é maior que 10 (GUJARATI, 2000). A partir de tais analises nao foi verificada a presenca de
multicolinearidade nas variaveis em estudo. Para a realizacdao dos calculos e regressdoes dos modelos foi utilizado o software
livre acrénimo de Gnu Regression, Econometrics and Time-series Library (Gretl).

3. Resultados

Para estudo do cenario econdmico paranaense durante o periodo analisado, bem como do comportamento de cada setor,
inicialmente foi efetuada uma analise comparativa dos setores em estudo nos anos de 1999 (ano inicial do estudo) e no ano de
2010 (ano final do estudo), de modo a verificar seu comportamento ao longo dos anos. Também foi verificada a taxa de
crescimento geométrico conforme tabela 2.

Tabela 2 - PIB do Parana e VBP da Agricultura, do Setor Florestal e Pecuario,
participacao na composicao do PIB Estadual em 1999 e 2010 e TGC* de 1999 a 2010

Resultado Resultado TGC (%)
Variavel (%) PR (%) PR
1999 (*) 2010 (*) anual



Parana - Total 67.304.830,01 - 96.945.454,01 - 3,40

VBPA -

) 6.386.800,78 9,48 10.139.784,12 10,45 3,86
Agricultura
VBP - Pecuaria 4.367.001,89 6,48 8.195.894,42 8,45 5,17
VBP - Setor
808.316,69 1,20 1.428.571,25 1,47 5,47
Florestal

Valores em R$ 1.000,00 do ano de 2000.
(*) A estimativa da taxa geométrica de crescimento, esta calculada para todo
o periodo, de acordo com o método dos minimos quadrados.
Fonte: Dados da pesquisa

A partir da tabela 2, observou-se a representatividade de cada setor, sendo que o VBPA foi o setor que mais se destacou em
termos de representatividade, obtendo inclusive um aumento de sua participacao no PIB de 0,97% pontos percentuais entre
1999 a 2010. Ja o setor Pecuario aumentou sua representatividade em relagcao ao PIB, em cerca de 1,97% pontos percentuais.

Em relacao ao setor florestal, verifica-se que houve um aumento em termos de sua representatividade em relagao ao PIB de
0,27% pontos percentuais. Destaca-se neste caso que tal aumento de representatividade foi muito significativo levando em
conta sua proporcao em relagao ao PIB, pois houve um crescimento em sua representatividade em torno de 22,5%.

Em relacdo a TGC, observa-se que os trés setores em analise obtiveram um crescimento acima do crescimento médio anual do
estado, com destague também para o Setor Florestal, que obteve a maior taxa, 5,47% ao ano, justificando a importancia deste
estudo.

Na sequéncia foi efetuada a estimacao dos dados, visando analisar o desempenho da economia paranaense levando em conta
as variaveis em estudo, de modo a verificar o nivel de influéncia de cada setor a economia paranaense.

Na regressao 1, buscou-se dimensionar o nivel de influéncia/representatividade que cada setor (agropecuaria, industria e
servigos) exerceu sobre a economia ao longo dos anos estudados.

Na regressao 2, o objetivo foi verificar de modo especifico, como cada setor (agricultura, pecuaria e florestal) influenciou no
desempenho da economia paranaense durante os anos em analise, conforme observa-se na Tabela 3.

Tabela 3: Estimacao dos dados para a variavel explicada PIB (crescimento econdmico)

Variaveis explicativas

Regressao 1 Teste F R2
Const. VABA VABI VABS Dummy
Variavel 4F7(84?:
explicada: | Coeficiente | 1,08523 | 0,153751 | 0,21002 | 0,64076  -0,003138 )
81343,64 0,986
PIB p-valor | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,4609 0,00
Variaveis explicativas
Regressao 2 Teste F R2
Const. VBPA \VVBPP VBPF Dummy
Variavel 4';(:'2’
explicada: Coeficiente ' 5,04553  0,478128 0,061786 0,112690 0,056548 )
422,4108 ' 0,2643
PIB

p-valor 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0737 0,00

Fonte: Dados da pesquisa

Em relagdao a variavel dummy, observou-se que tanto para a regressao 1 como a regressao 2, seu resultado ndao apresentou um
nivel de significancia satisfatério, o que inibiu a inferéncia de sua influéncia.

O teste F, foi utilizado para verificar se as variaveis explicativas, no seu conjunto, foram eficientes para explicar o desempenho
do PIB, de modo que este se demonstrou representativo para o estudo.

Destaca-se ainda, que para a analise 1, o R2 evidenciou que o conjunto de variaveis independentes explica cerca de 98,67%
das variacOes da variavel dependente. Tal fato se justifica devido a analise 1 estar agrupando praticamente todos os fatores que
compdem o conjunto de variaveis para a promogao do crescimento econdémico, 0os quais estao relacionados aos trés setores
(agropecuaria, industria e servigos), de modo que tal analise teve como principal objetivo somente evidenciar o comportamento
destes trés setores em termos de representatividade no PIB ao longo dos anos em estudo.

Assim, a partir da regressao 1 foi possivel verificar o grau de influéncia que cada setor exerceu na economia, sendo que o setor
gue mais influenciou no conjunto do PIB foi o setor de servigos, ja que esta foi a varidvel que explicou em maior proporgdo o
desempenho da economia no periodo, ou seja, a cada alteracdo de 1% no setor de servigcos, para mais ou para menos,



mantendo-se os demais fatores constantes, seu reflexo seria de 0,64% no PIB, seguindo o mesmo raciocinio para a industria,
0,21 %, e, agropecuaria, 0,15%.

Para a regressao 2, o R2 evidenciou que o conjunto de variaveis explicou cerca de 26,43% da variacao do PIB ao longo do
periodo em analise. Nesse caso, tal resultado caracterizou-se de modo positivo, uma vez que o setor da indUstria e servigos nao
foram considerados no estudo.

Na regressao 2, observou-se que dentre as variaveis explicativas utilizadas no modelo, a agricultura foi a que mais se destacou,
evidenciando que o aumento de 1% nesta variavel, na condicao coeteris paribus, geraria um acréscimo de cerca de 0,47% no
PIB do Estado. Nessa analise, mantendo-se os demais fatores constantes o Setor florestal também merece destaque, pois um
aumento de 1% nesta variavel pode refletir em 0,11% no PIB, seguido pelo setor pecuario, o qual evidenciou menor influéncia,
uma vez que o aumento de 1% nesta variavel tende a refletir em 0,06% no PIB paranaense.

Diante do cenario em estudo, bem como dos resultados obtidos, foi possivel verificar que o setor agropecuario, mensurado pelo
VBP da agricultura, pecuaria e florestal, vem aumentando seu nivel de representatividade perante o PIB paranaense, pois ao
longo de doze anos tais setores tiveram uma taxa média de crescimento geométrico maior que a média estadual, condicdo esta,
gue gerou um aumento em cerca de 3,31 pontos percentuais desse setor em relacdao ao PIB do Estado, ja que em 1999, a soma
do valor bruto de producao agropecuaria e florestal representava 17,16% do PIB paranaense, e, em 2010 esse percentual
passou a ser 20,37%.

De igual forma, observou-se que, especificamente, o setor florestal, mesmo apresentando pequena proporgcao em relacao a sua
representatividade perante o PIB estadual, exerceu influéncia no crescimento econdmico paranaense, uma vez que a cada
variacao de 1% no PIB, para mais ou para menos, mantendo os demais fatores constantes, seu impacto seria na ordem de
0,11%, caracterizando com poder de indugao maior do que o setor da pecuaria, por exemplo.

E importante destacar, que tal analise foi somente relacionada ao VBP desse Setor, ndo considerando seu efeito multiplicador,
como exemplo, o valor adicionado nos produtos desse Setor, os quais geram impacto ao longo de toda a cadeia produtiva, bem
como os diversos processos de transformacao que os produtos em sua forma bruta podem passar, condicao essa que pode
gerar uma dinamica no crescimento econdmico muito superior a que foi evidenciada neste estudo.

4. Conclucoes

A partir do estudo efetuado foi possivel verificar que o setor florestal influenciou de modo positivo na dinamica do crescimento
econdmico paranaense ao longo dos ultimos anos (1999 a 2010).

Além disso, observou-se que este Setor vem apresentando um crescimento médio acima dos demais setores da agropecuaria,
ou seja, estd havendo maior direcionamento dos agentes econdmicos a essa atividade, o que provavelmente esta sendo gerado
devido a um aumento continuo na demanda pelos produtos deste Setor.

Cabe ainda destacar, que tal Setor além de exercer influéncia no ponto de vista econdmico devido a sua importancia na pauta
de exportacao e na arrecadacdo de impostos, também caracteriza influéncia no contexto social, gerando emprego e renda a
populacdo, além de caracterizar-se como um instrumento de manutencdo da biodiversidade e do equilibrio ambiental.

Assim, sugere-se para novas pesquisas, a busca de evidéncias que caracterizem a importancia deste Setor tanto no contexto
econdmico como no contexto social e ambiental. Além de trabalhos que busquem especificar fatores dinamizadores e entraves
ao pleno desempenho desse setor.

De igual forma, somando-se a esta pesquisa poder-se-ia investigar ainda, o efeito que os produtos com valor adicionado
advindos deste Setor geram ao crescimento econdmico do estado, de modo a observar o nivel de agregacao de valor existente
neste Setor.

Referéncias bibliograficas

ABRAF, Associacao de produtores de florestas plantadas. Anuario estatistico da ABRAF, 2013, ano base 2012. Disponivel em:
<http://www.abraflor.org.br/estatisticas/ABRAF13/ABRAF13_BR.pdf>. Acesso em: 23 jul. 2016.

ALMEIDA, A. R. C. Gestao Operacional da Qualidade: uma abordagem pratica e abrangente no setor florestal. Campinas:
UNICAMP, 2000.

BRDE, BANCO REGIONAL DE DESENVOLVIMENTO DO EXTREMO SUL. Florestamento na regido sul do Brasil: uma analise
econdmica. Set. 2003. Disponivel em:

<http://www.brde.com.br/media/brde.com.br/doc/estudos_e_pub/Florestamento%20na%20Regiao%20Sul%20do%20Brasil.pdf>.
Acesso em: 18 jul. 2016.

GUJARATI, D. N. Econometria Basica. Sao Paulo: MAKRON Books, 2000.

HAIR JR. J. F., ANDERSON, R. E., TATHAM, R. L., BLACK, W. C..Analise Multivariada de dados. 5. Ed. — Porto Alegre: Bookman,
2005.

HILL, C.; GRIFFITHS, W.; JUDGE, G. Econometria.Trad. Alfredo Alves de Farias; Sao Paulo: Saraiva, 1999.

IPARDES - Instituto Paranaense de Desenvolvimento Econdmico e Social. 2013. Disponivel em: <http:www.ipardes.gov.br>.
Acesso em: 02 jul. 2016.

KING, K. F. S. Utilizacdo econdmica e racional das florestas tropicais. Revista Silvicultura, v. 13, p. 16-20, 1978.

MARQUES, L. D. Modelos Dinamicos com Dados de Painel:revisao de literatura. CEMPRE, Centro de Estudos Macroecondémicos e
Previsao. Faculdade de Economia do Porto, Portugal, Out. 2000.

MATOS, O. C. de Econometria Basica. Teoria e aplicacdes. 2 ed. Sao Paulo: Atlas, 1997.

NASCIMENTO, J. R. O papel do setor florestal no desenvolvimento da AmazéniaA; uma perspectiva tedrica. In: ENCONTRO
BRASILEIRO DE ECONOMIA FLORESTAL: O SETOR FLORESTAL E AS EXPORTACOES BRASILEIRAS, 1988. Curitiba, PR. Anais...
Curitiba: Embrapa-CNPF, 1988. p. 1-33.


http://www.abraflor.org.br/estatisticas/ABRAF13/ABRAF13_BR.pdf
http://www.brde.com.br/media/brde.com.br/doc/estudos_e_pub/Florestamento%20na%20Regiao%20Sul%20do%20Brasil.pdf
http://www.ipardes.gov.br/

PADIS, P. C. Formacao de uma economia periférica:o caso do Parana.2 ed. Curitiba: IPARDES, 2006.

SEAB - Secretaria da Agricultura e do Abastecimento. 2013. Disponivel em:
<http://www.agricultura.pr.gov.br/modules/conteudo/conteudo.php?conteudo=112>. Acesso em: 06 jul. 2016.

STEVENSON, W. J. Estatistica aplicada a administracdo. Trad. Alfredo Alves de Farias. Sao Paulo: Harper &Row do Brasil, 2001.

VALVERDE, S. R.; OLIVEIRA, G. G. de; CARVALHO, R. M. A. M.; SOARES, T. S. Efeitos multiplicadores da economia florestal
brasileira. Revista Arvore, v.27, n.3, 285-293, 2003.

VALVERDE, S. R.; OLIVEIRA, G. G. de; SOARES, T. S.; CARVALHO, R. M. A. M.; Participacao do Setor Florestal nos Indicadores
Socioecondmicos do estado do Espirito Santo. Revista Arvore, v.29, n.1, 105-113, 2005.

WOOLDRIDGE, J. M. Introdugdao a Econometria: uma abordagem moderna. Sao Paulo: Thomson Learning, 2007.

1. Doutor em Economia e Politica Florestal/Engenharia Florestal, UFPR. Agente Universitario da UNICENTRO. Rua Padre Salvatore Renna, 875, Santa Cruz.
Guarapuava, PR. E-mail: gviana@unicentro.br

2. Doutor em Economia Aplicada pela Universidade Federal de Vigosa. Docente do Programa de Pds-Graduacao em Economia e Politica Florestal/Engenharia
Florestal da UFPR. Av. Prefeito Lothario Meissner, Jardim Botanico, Curitiba, PR. E-mail: vitor.ufpr@gmail.com

3. Doutor em Administracao, UFPR. Docente do Departamento de Ciéncias Contabeis e do Programa de Mestrado em Administracdao da UNICENTRO. Rua Padre
Salvatore Renna, 875, Santa Cruz. Guarapuava, PR. E-mail: mkuhl@unicentro.br

4. Doutor em Administracdo pela Universidade Presbiteriana Mackenzie. Docente do Departamento de Ciéncias Contabeis e do Programa de Mestrado em
Administragcao da UNICENTRO. Rua Padre Salvatore Renna, 875, Santa Cruz. Guarapuava, PR. E-mail: jmorozini@unicentro.br

5. Mestre em Economia, UFPR. Docente do Departamento Administragcao da UNICENTRO. Rua Padre Salvatore Renna, 875, Santa Cruz. Guarapuava, PR. E-mail:
mafacini@yahoo.com.br

Revista ESPACIOS. ISSN 0798 1015
Vol. 38 (N© 46) Afio 2017
Indexado em Scopus, Google Schollar

[indice]

[No caso de vocé encontrar quaisquer erros neste site, por favor envie e-mail para webmaster]

©2017. revistaESPACIOS.com * Derechos Reservados


http://www.agricultura.pr.gov.br/modules/conteudo/conteudo.php?conteudo=112%3e.%20
mailto:gviana@unicentro.br
mailto:vitor.ufpr@gmail.com
mailto:mkuhl@unicentro.br
mailto:jmorozini@unicentro.br
mailto:mafacini@yahoo.com.br
file:///Volumes/CHOVET%20EXT%201TB/Archivos/espacios2017/a17v38n46/in173846.html
mailto:webmaster@revistaespacios.com

