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RESUMO:

Verificou-se a evolucdo da agropecuaria e da agroindustria no
Brasil, entre 2003 e 2013, utilizando-se os multiplicadores de
insumo-produto de Leontief e encadeamentos de Hirschman. As
atividades nao sofreram grandes mudancas nos encadeamentos no
periodo. Notou-se um decrescimento do impacto econ6mico do
emprego, relacionado com a mecanizagao e aumentos de salarios,
lucro, impostos, importacdes e exportagoes. As atividades
agroindustriais indicaram-se como setores chaves na economia
brasileira em 2003. Em 2013 o setor téxtil perdeu competitividade
no encadeamento para frente.

Palavras chave insumo-produto, economia, agropecuaria

ABSTRACT

We analyzed the evolution of the Brazilian agriculture and
agroindustry, between 2003 and 2013, using Leontief’s input-
output multipliers and Hirschman’s linkages. The activities
exhibited small changes in their linkages in this period. It was
observed a decreasing employment effect related with the
mechanization, and increases of income, profits, taxes, imports
and exports. The agroindustry activities were detected as key
sectors of the 2003 Brazilian economy. In 2013, the textile activity
lost competitiveness in the forward linkage.

Keywords input-ouput, economics, agriculture

1. Introduction

O Produto Interno Bruto (PIB) da agropecuaria nacional correspondia a 7,2% do PIB brasileiro em 2003 e em
2013 esse percentual diminuiu para 5,3%, segundo informacgdes do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
(IBGE, 2017a). O setor agropecuario influencia diversas atividades econdmicas promovendo o emprego, a renda,
a geracao de riqueza, as exportacoes e também impulsiona outras atividades relacionadas direta ou

indiretamente.

As agroindustrias participam diretamente da cadeia produtiva da agropecuaria, principalmente no que se refere a
compra de matérias-primas para os mais diversos tipos de industrias, tais como as selecionadas para este
estudo: alimentos (carne, agucar, pescado, laticinios, outros produtos alimentares); bebidas; fumo; téxteis;
artigos do vestuario; couro; produtos de madeira; celulose e produtos de papel, conforme definicdo da
Classificacao Nacional de Atividade Econdmica (CNAE) (IBGE, 2016).

O setor de alimentos e bebidas é o mais representativo, em 2003 representou 19,14% do valor da producao
brasileira. O restante das atividades apresentou percentual de 3,8% em celulose seguido de 2,48% na fabricacao
de produtos téxteis; 2,30% para couros e seus artefatos; 1,29% para confecgao de artigos do vestuario e
acessorios e mesmo valor para os produtos de limpeza, perfumaria e higiene, 0,97% na madeira, exceto moveis
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e 0,64% os produtos de fumo. Em 2013, no valor da producao brasileira, os dados para alimentos e bebidas
foram de 21,25%; 2,65% para celulose, papel e produtos de papel; 1,95% para confeccao de artigos do
vestuadrio e acessorios; 1,72% para produtos téxteis; 1,45% para produtos de limpeza, perfumaria e higiene;
1,42% na preparacao de couros e fabricacao de artefatos de couro; 0,68% na fabricacao de produtos de
madeira, exceto moveis; e, 0,57% na fabricacao de produtos do fumo (IBGE, 2017b).

Os setores da agropecuaria e da agroindustria sofreram oscilagdes na sua participagdao na economia, interferéncia
de novas tecnologias e da competitividade, entre outras transformacoes, influenciadas por inUmeros fatores
internos e externos. Dessa forma investigam-se quais os impactos que essas alteragdes provocam e que
requerem analise para seu entendimento.

Diante da importancia das atividades apresentadas para o Brasil e a preocupagao com as mudangas que ocorrem
nas atividades econbmicas com o passar do tempo, o estudo tem o objetivo de analisar a evolucao da economia
a partir dos indicadores das matrizes de insumo-produto de 2003 e 2013, enfatizando a agropecuaria e as
atividades relacionadas a agroindustria. Foram observadas as evolucdes dos impactos diretos e indiretos na
geracao de emprego, lucro, impostos, importacoes e exportacdes, além dos encadeamentos para frente e para
trads dos setores analisados para fazer o comparativo dos resultados apresentados para os dois anos.

Justifica-se a pesquisa pela importancia dos setores no ambito mundial, nacional e também devido ao montante
de area plantada, os investimentos e o ambiente favoravel para o desenvolvimento da producao brasileira.

Na proxima secdo tem-se um breve relato do referencial tedrico de insumo-produto, seguida pela secdo dos
procedimentos metodoldgicos. Posteriormente, tem-se a secao dos resultados e as conclusoes.

2. Metodologia

A matriz de insumo-produto (MIP) é oficialmente elaborada pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
(IBGE) e é utilizado para a analise de varios setores da economia. A analise de insumo-produto é um modelo
analitico desenvolvido por Wassily Leontief no final dos anos 1930. Seu propdsito € o de analisar a
interdependéncia dos setores em uma economia. Os conceitos estabelecidos por Leontief sdo componentes-chave
de diversos tipos de analise econdmica, e a analise insumo produto € um dos métodos mais aplicados em
economia (MILLER e BLAIR, 2009).

A MIP é composta por um sistema quantitativo com diversas variaveis e transacoes entre producao, distribuicdo e
consumo, com linhas e colunas que medem as perturbacoes de cada setor com os demais (LEONTIEF, 1983). Os
valores sao dispostos em uma tabela que desempenha duas funcoes em separado: descreve a relagcao entre as
indUstrias e setores, entre os insumos e os produtos e mede o impacto de perturbagdes autdnomas sobre a
producao e a renda. Os dados sao dispostos de maneira a permitir inter-relacdes econdmicas sob a forma de
entradas e saidas ou compras e vendas (RICHARDSON, 1978).

O modelo de insumo-produto é uma ferramenta matematica de mensuracao dos efeitos prospectivos e
retrospectivos de uma atividade econémica. Sua importancia para o desenvolvimento regional consiste na
capacidade de identificar eficazmente os setores chaves (HIRSCHMAN, 1983). Para Moretto (2000) o método é
uma importante ferramenta de planejamento econ6mico, além de ser um instrumento que auxilia na tomada de
decisdbes de um grande nimero de paises.

Guilhoto (2004) explica que os multiplicadores sao indices que incorporam os efeitos diretos e indiretos, e
servem para medir como um choque na demanda impactaria a economia. Enquanto os multiplicadores do tipo 1
incluem apenas os efeitos diretos (sobre o préprio setor) e indiretos (sobre os demais setores), os
multiplicadores do tipo II incluem efeitos diretos, indiretos e induzidos. Conforme Tosta et. al, (2004), os
Multiplicadores da Producao, do Emprego e da Renda sao usualmente utilizados para quantificar os impactos de
alteracOes exdgenas sobre atividades selecionadas da economia, podendo ser divididos em multiplicadores do
Tipo I e do Tipo II. A diferenca é que o de Tipo II considera o consumo das familias, e suas remuneracoes, de
forma enddgena.

Diferente do indice de ligagdo, que € uma fotografia da economia, os multiplicadores sao instrumentos de
avaliacao dos efeitos causados por uma alteracao das variaveis. Altos indices de ligagao para tras sugerem altos
multiplicadores, porém, estes indices tém valores e significados distintos.

Os indices de ligacbes para tras indicam o que cada setor demanda dos demais (poder de dispersao), os indices
para frente mostram o quanto cada setor é demandado pelos demais (sensibilidade da dispersao) (FIGUEIREDO
et. al, 2011). Existem trés critérios basicos para a determinacdo dos setores-chave para o crescimento de uma
economia, o primeiro, proposto por Rasmussen-Hirschman, considera como setores-chave aqueles que
apresentam pelo menos um dos indices de ligacdao acima de 1, o segundo, apresentado por McGilvray (1977),
considera um setor como chave aquele que apresentar ambos os indices maiores do que 1, simultaneamente. ]a
para Guilhoto (1995), um setor é considerado chave para economia quando suas ligacdes sdo maiores que a
média dos demais setores.

A Matriz de Contabilidade Social (MSC) é um sistema de dados que captura as interdependéncias existentes no
sistema econdmico de um pais em um determinado periodo de tempo. A agregacao ou desagregacao feita, pode



ser usada para verificar quais os setores-chave de uma economia, os fluxos inter-regionais de uma regiao. A
Matriz também pode ser usada para calcular os impactos exdgenos das exportacoes, dos gastos do governo e
capital (THORBECKE, 1998).

A MIP fornece as relagdes intersetoriais e as informagdes sobre o consumo intermediario, a demanda final das
instituicoes, o valor adicionado das atividades e os impostos indiretos. Nas contas nacionais sao obtidas as
demais informacdes para gerar a MCS. A MCS é um importante instrumento de analise econbmica, pois captura
as interdependéncias entre os diversos setores institucionais, igualando as receitas e despesas para cada um de
seus componentes (FOCHEZATTO, 2005).

Para Pyatt e Round (1985) e Sadoulet e De Janvry (1995), a MCS reflete as transagdes de uma economia em um
determinado periodo de tempo, representando e analisando as relagdes econdmicas e as intervengdes na
economia. De acordo com o nivel de desagregacao utilizado a MCS permite a analise do todo e de apenas um
setor.

2.1. O modelo insumo-produto

A metodologia consiste na analise da MIP das atividades diretamente relacionadas a agropecuaria que é
representada conforme figura 1. As atividades agricultura, silvicultura, exploracao florestal, pecuaria e pesca
foram agregadas na matriz de consumo intermediario (setor x setor) 2003, a agricultura, inclusive o apoio a
agricultura e a pos-colheita, a pecuaria, inclusive o apoio a pecuaria e a producao florestal, pesca e aquicultura
foram agregadas na MIP 2013 para formar o setor de agropecuaria. Os setores (abate de produtos da carne,
inclusive laticinios e pesca, fabricacao e refino de aglcar, outros produtos alimentares e bebidas também foram
agregados na Matriz 2013 para corresponder a alimentos e bebidas da MIP 2003.

Figura 1 - Atividades relacionadas a cadeia produtiva da agropecuaria

Agropecuaria Agroindustrias
» Agricultura * Alimentos e bebidas
» Pecuaria * Produtos do fumo
* Producao florestal » Texteis

» Artigos do vestuario e acessorios
» Artefatos de couro e calgados

* Produtos de madeira ,exclusive moveis

* Celulose e produtos de papel

* Produtos de limpeza, perfumaria e
higiene

Fonte: Elaborada pelos autores, 2016.

Os setores analisados consistem em agropecuaria, alimentos e bebidas, produtos do fumo, téxteis, artigos do
vestuadrio e acessorios, artefatos de couro e calcados, produtos de madeira, exclusive mdveis e celulose e
produtos de papel e perfumaria, higiene e limpeza. O setor de maquinas e equipamentos também foi analisado
para entender a evolucdao da mecanizacao da agropecuaria e industria. Estes setores foram selecionados pois
estao de acordo com a definicdo do IBGE (2001) de agroindustria restrita que esta relacionada os seguintes
setores: Alimentar, fumo, beneficiamento de fibras téxteis, curtimento de couro, desdobramentos da madeira,
celulose, producao de alcool, quimica e maquinas.

Os dados para os calculos foram obtidos a partir das tabelas da Matriz Insumo-Produto 2003 e 2013 do Brasil,
disponiveis no site NEREUS-USP.

Os fluxos inter setoriais em uma economia podem ser representados por X=AX+Y em que: X € um vetor (nx1)
com os valores da producao total de cada setor; Y € um vetor (nx1) com os valores da demanda final; e A é uma
matriz (nxn) com os coeficientes técnicos de producdo (LEONTIEF, 1966). O nivel total de producao pode ser
determinado pela demanda final, da seguinte forma:



X = LY (1)
L = (1-A)? (2)

De acordo com Guilhoto e Sesso Filho 2010, os multiplicadores de produgdao podem ser do tipo | ou
Il. Para elementos da matriz L = (I-A)! com elementos ljj, tem-se o multiplicador de produg&o tipo I:

MP; = Zi_l I (3)

onde j representa os setores: agropecuaria; alimentos e bebidas; produtos do fumo; téxteis; artigos
do vestudrio e acessorios; artefatos de couro e calgados; produtos de madeira, exclusive moveis;
celulose e produtos de papel; e produtos de limpeza, perfumaria e higiene.

A matriz inversa de Leontief L.= (I— K)—l a partir de uma matriz A de coeficientes técnicos,

onde o consumo das familias é endogeneizado e os coeficientes sdao 11]. Desta forma o multiplicador

tipo Il define-se por:

ME =), ], (@

O multiplicador de emprego do tipo | para um determinado setor j é dado por:

n
MEj = Z 1(Wn+1,i * lij) /Wn+1,j (5)
i—

em que Wh+1 € o nUmero de empregos gerados por unidade monetaria produzida por lij que
representa os elementos da matriz inversa de Leontief.



O multiplicador de emprego do tipo Il para o emprego é dado por:

MEj = ) Worai* 1) /Waes, ©)

em que Wn+1 € o nUmero de empregos gerados por unidade monetaria produzida por lll , que

representa os elementos da matriz inversa de Leontief.

Os multiplicadores de renda sao calculados da seguinte forma:

MR; = Z (An+1i * L) /ans1,
1—1 7)

em que: an+1 correspondem aos elementos da linha dos coeficientes de remunerac¢do das familias; e
lj representa os elementos da inversa de Leontief.

Os indices se baseiam na matriz inversa de Leontief [L = (I-A)?], definindo-se | como um elemento
da matriz L. Para obter L*, que é a média de todos os elementos de L, assim calcula-se Li e Ljque
constituem as somas dos elementos de uma coluna e de uma linha de L e n é o numero total de
setores na economia. Assim, pode-se determinar indices de ligagcOes para tras (poder de dispersdo) e
indices de ligagOes para frente (sensibilidade da dispersdo). Os valores calculados para os indices sdao
relativos a média, considera-se os valores maiores que 1 para indices de ligacdes para tras ou para

frente, indicando setores acima da média, ou seja, setores-chave para a economia (GUILHOTO,
SESSO E FILHO, 2010).

Algebricamente representam-se as matrizes Lj e L; por:

n n
Ly = Z L L; = Z L i, j=1...n (8)
1=1 1=1

Os indices de ligacdes “para tras” sdo dados pela seguinte formula:

U; = (Lj/m)/L’ (9)

Os indices de ligacdes “para frente” sdo representados por:

U; = (Li/n)/L (10)

A seguir sdao apresentados os resultados e sua discussao.

3. Resultados

O PIB da agropecuaria brasileira sofreu alteracdes de 2003 a 2013, conforme se pode observar na figura 2. No
ano de 2005 houve uma queda do setor, com recuperacao em 2006, novo decrescimento em 2008, que pode
estar relacionado com a crise mundial, outro decrescimento em 2010 e recuperagao € nos anos seguintes uma
tendéncia ao crescimento dos valores da atividade. Todas essas oscilagdes provocam impacto na economia, a
analise dos indicadores da Matriz Insumo-Produto apresentada a seguir permite entender a evolugao destes
impactos durante estes 10 anos.

Figura 2: Evolugao do PIB da agropecuaria brasileira a
precos correntes deflacionados no ano base 2013.
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Fonte: Elaborada pelos autores de acordo com dados do IBGE (2017a), deflacionados
pelo deflator do Produto interno Bruto da agropecuaria fornecido pelo IBGE (2017c).

Nota-se que de acordo com a figura 3 em 2008 também houve uma queda nas atividades industriais. O
comportamento da agroindustria apresentou comportamento diferente ao da agropecuaria ao longo dos 10 anos
analisados, permanecendo com sua participacao na economia praticamente inalterada em quase todos os setores
analisados. A partir de 2011 houve uma tendéncia de crescimento, especialmente no setor de alimentos, que
demostrou as maiores oscilagoes e incremento, esse crescimento foi estabilizado e em 2013 a tendéncia é de
diminuicao.

Figura 3: Evolucao do PIB da agroindustria brasileira a

precos correntes deflacionados no ano base 2013
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Fonte: Elaborada pelos autores de acordo com dados das atividades
do IBGE (2017b) deflacionados pelo deflator do Produto Interno Bruto (IBGE 2017c).

3.1. Comparativo entre 2003 e 2013

Ao analisar a tabela 1 (matriz inversa de Leontief ou matriz de efeitos diretos e indiretos, aqui resumida apenas
para os setores analisados) é perceptivel que em geral os setores da agropecuaria tém maior impacto nas demais
atividades da cadeia produtiva. O setor de agropecudria tem seu principal impacto no setor de alimentos e
bebidas, seguindo de produtos do fumo, uma unidade monetaria adicional na demanda final da agropecuaria
incrementa 0,08 unidades no valor bruto da producao (VBP) do setor de alimentos e bebidas. J4 uma unidade
monetaria adicional na demanda final do setor de alimentos e bebidas gera um aumento de 0,53 unidades do
VBP da atividade agropecuaria.

Observando a tabela 2 de forma semelhante ao que acontece 2003, o setor de agropecudria tem os maiores
impactos nas demais atividades, 0,35 no setor de alimentos, 0,30 em produtos do fumo e 0,12 em téxteis. A
cada unidade monetaria na producao de alimentos e bebidas impacta diretamente no aumento da producdo de
artefatos de couro e calcados e perfumaria higiene e limpeza em 0,08. Celulose e produtos de papel indicam
impacto de 0,05 em produtos do fumo e 0,04 em perfumaria higiene e limpeza.

Tabela 1 - Matriz inversa de Leontief Brasileira em 2003

Produtos
Artigos do @ Artefatos de Celulose
Ari i Perfumaria, .
, . Alimentos Produtos . vestuario | de couro | madeira € . Maquinas e
Setor/ Setor = Agropecuaria Téxteis e e - produtos = higiene e

e Bebidas do fumo equipamentos



acessorios = calcados = exclusive @ de papel limpeza

moveis
Agropecuaria 1,13 0,53 0,46 0,09 0,04 0,09 0,15 0,11 0,06 0,00
Alimentos e
Bebidas 0,08 1,22 0,03 0,01 0,00 0,15 0,01 0,02 0,08 0,00
Produtos do
fumo 0,00 0,00 1,02 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Téxteis 0,00 0,00 0,06 1,29 0,47 0,05 0,00 0,02 0,00 0,01
Artigos do
vestuario e
acessorios 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Artefatos de
couro e
calcados 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,29 0,00 0,00 0,00 0,00
Produtos de
madeira -
exclusive
moveis 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,26 0,01 0,01 0,00
Celulose e
produtos de
papel 0,00 0,01 0,06 0,01 0,02 0,03 0,02 1,20 0,03 0,01
Perfumaria,
higiene e
limpeza 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00 1,03 0,00
Maquinas e
equipamentos 0,00 0,01 0,01 0,02 0,01 0,01 0,01 0,02 0,01 1,05
TOTAL 1,21 1,77 1,64 1,42 1,54 1,63 1,45 1,38 1,22 1,07

Fonte: Elaborada pelos autores (2016).

Observa-se que em relagao ao multiplicador de producao o da agropecuaria diminuiu de 1,21 para 1,12. Os
setores que tiveram maiores quedas foram artefatos de couro e calcados em 0,29, alimentos e bebidas e
produtos do fumo em 0,24 e artigos do vestuario e acessérios em 0,18. Estes dados evidenciam o recuo das
atividades agropecuarias e da agroindustria em 2013 demostrada nas figuras 1 e 2. Cabe destacar que o Unico
setor que teve aumento do multiplicador da producao foi o de maquinas e equipamentos o que sugere o
crescimento da mecanizacgao das atividades.

Tabela 2 - Matriz Inversa de Leontief da agropecuadria e da agroindustria brasileira em 2013

Produtos
Artigos do @ Artefatos de Celulose .
. , . . Perfumaria, .
, . Alimentos Produtos _, . vestuario =@ de couro madeira e o Maquinas e
Setor/ Setor = Agropecuaria , Texteis higiene e .
e Bebidas = do fumo e e - produtos limpeza equipamentos
acessorios | calcados @ exclusive @ de papel P
moéveis
Agropecuaria 1,07 0,35 0,30 0,12 0,04 0,04 0,14 0,06 0,04 0,01

Alimentos e



Bebidas 0,04 1,15 0,01 0,01 0,01 0,08 0,01 0,02 0,08 0,01

Produtos do

fumo 0,00 0,00 1,03 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Téxteis 0,00 0,00 0,00 1,21 0,26 0,09 0,00 0,00 0,00 0,00
Artigos do
vestuario e
acessorios 0,00 0,00 0,00 0,00 1,03 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Artefatos de
couro e
calgados 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,10 0,00 0,00 0,00 0,00

Produtos de

madeira -

exclusive

moveis 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,14 0,01 0,00 0,00

Celulose e
produtos de
papel 0,00 0,02 0,05 0,02 0,01 0,02 0,03 1,16 0,04 0,01

Perfumaria,
higiene e
limpeza 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,02 0,00

Maquinas e
equipamentos 0,00 0,01 0,00 0,01 0,00 0,00 0,01 0,01 0,01 1,14

TOTAL 1,12 1,53 1,40 1,37 1,36 1,34 1,32 1,27 1,19 1,17

Fonte: Elaborada pelos autores (2016).

Analisando a tabela 3, compreende-se que os efeitos para tras e para frente tiveram pequenas variacdes. Nos
encadeamentos para tras os setores de celulose e produtos de papel, perfumaria higiene e limpeza apresentaram
0S maiores crescimento e artefatos de couro e calcados e produtos do fumo apresentaram queda de 0,09 e 0,02
respectivamente. Quando se trata dos encadeamentos para frente, a maioria dos setores apresentou
decrescimento, o setor de téxteis foi o que apresentou maior decrescimento de 0,20 e a agropecuaria de 0,16.

Tabela 3 - Encadeamento: Efeito para tras e para frente

Encadeamento Efei::ézara Variagao @ Efeito para frente = Variagao
2003 @ 2013 (%) 2003 2013 (%)
Agropecuaria 0,88 0,93 6 1,95 1,79 -8
Alimentos e Bebidas 1,23 1,30 6 1,21 1,22 1
Produtos do fumo 1,14 1,12 -2 0,53 0,58 9
Téxteis 1,08 1,14 6 1,15 0,95 -17
Artigos do vestuario e acessorios 1,04 1,04 0 0,55 0,61 11

Artefatos de couro e calcados 1,20 1,11 -7 0,68 0,62 -9



Produtos de madeira - exclusive mdveis 1,01 1,08 7 0,82 0,76 -7
Celulose e produtos de papel 1,06 1,18 11 1,13 1,05 -7

Perfumaria, higiene e limpeza 1,09 1,19 9 0,61 0,62 2

Fonte: Elaborada pelos autores (2016).

Observando a figura 4 é notdrio que ndao houve mudancas significativas na tendéncia dos encadeamentos, a
agropecuaria e o setor de téxteis e artefatos de couro e calgados foram os setores que apresentaram maiores
oscilagoes.

Figura 4 - Encadeamento: Efeito para frente e para tras da agropecuaria
e da agroindustria brasileira em 2003 (esquerda) e 2013 (direita)

—&—Efeitos para frente Efeitos para tras —&—Efeitos para frente Efeitos para tras
Agropecuaria Agropecuaria
. 2.00 . . 2.00 .
Perfumaria, ‘ Alimentos e Perfumaria, ‘ Alimentos e
higiene e... 1.50 ; Bebidas higiene e... 1.50 § Bebidas
1,00/ 1,00/
Celulose e 0.50 | Produtos do Celulose e 0.50 Produtos do
produtos... ' 0.00 : fumo produtos... 0.00 : fumo
Produtos de 7 ' L Produtos de L
. Texte1s . Texte1s
madeira -... madeira -...
Artefatos de Artigos do Artefatos de Artigos do
couroe... vestuarioe... couro e... vestuarioe...

Fonte: Elaborada pelos autores (2016).

O encadeamento para frente da agropecuaria passou de 1,95 em 2003 para 1,79 em 2013 apesar do
crescimento do PIB do setor, a atividade téxtil sofreu queda de 0,20. Ainda no encadeamento para frente
observa-se crescimento da atividade de artigos de vestuario e acessoérios, produtos do fumo, alimentos e bebidas
e perfumaria higiene e limpeza. Em relacao aos efeitos para tras somente os setores de celulose e produtos de
fumo apresentaram queda de 0,09 e 0,02 respectivamente, celulose e produtos de papel, perfumaria, higiene e
limpeza e alimentos e bebidas apresentaram o maior aumento do indicador.

Quando se trata do segundo critério McGilvray, que é mais rigido, pois considera setores chaves apenas aqueles
gue apresentam ambos efeitos para tras e para frente conforme observado na tabela 4, o nimero de setores
chaves na economia brasileira diminui.

Tabela 4 - Encadeamento segundo critérios dos autores

Produtos
Artigos do @ Artefatos de Celulose ) L
. .. ) Perfumaria, Média
Encadeamento . Agrope- Alimentos @ Produtos _, . vestuario = de couro @ madeira e .
. Ano | Efeitos L. ) Téxteis higiene e = encadea-
Criterios cuaria e Bebidas do fumo e e - produtos .
, . _ limpeza mentos
acessorios = calcados @ exclusive de papel
moveis
2003 tras 1,23 1,14 1,08 1,04 1,20 1,01 1,06 1,09
Rasmussen- | 5403 | frente | 1,95 1,21 1,15 1,13
Hirschman
(1958) )
- 2013 tras 1,30 1,12 1,14 1,04 1,11 1,08 1,18 1,19
indicador >1
2013 @ frente 1,79 1,22 1,05

2003 tras 1,23 1,08 1,06



McGilvray

(1977) 2003  frente 1,21 1,15 1,13
indicadores
para frente | 5013 | tras 1,30 1,18
e para tras >1
(2 efeitos)
2013 @ frente 1,22 1,05
2003 tras 1,23 1,14 1,08 1,20 1,09 1,08
Guilhoto 1 5403 | frente | 1,95 1,21 1,15 1,13 0,96
(1995)
indicadores > )
L 2013 tras 1,30 1,12 1,14 1,18 1,19 1,12
meédia
2013  frente | 1,79 1,22 1,05 0,91

Fonte: Elaborada pelos autores (2016) baseada nos critérios tedricos.

Considera-se as atividades de alimentos e bebidas téxteis e celulose no ano de 2003 ja no ano de 2013 o setor
de téxteis apresentou mudangas, aumentou seu indice de encadeamento para tras de 1,08 para 1,14 de 2003
para 2013, porém diminuiu seu encadeamento para frente de 1,15 para 0,95 conforme tabela 3. Devido a isso,
nao é mais considerado setor chave pelo critério mais rigido do McGilvray. Os setores de alimentos e bebidas e
celulose sao os que apresentaram maior participacao na economia em 2013, 21,25% e 2,65% respectivamente,
também apresentaram maior crescimento do PIB e corroborando com esses dados da tabela 4 esses foram os
setores que se apresentaram como setores chaves.

De acordo com as figuras 5,6, 7, 8 e 9 e tabela 5, os setores com maior impacto na geracao de emprego, salario,
lucro, imposto e importacoes foram as atividades da agropecuaria e de alimentos e bebidas o que reflete o
destaque delas na participacao na economia.

Tabela 5 - Impactos Econdmicos de empregos, salarios, lucro, impostos e importacdes, e variagao entre 2003-2013.

Produtos de

, Artigos do Artefatos . Celulose e = Perfumaria,
, . Alimentos | Produtos _, = . , madeira - .
Setores Ano  Agropecuaria ) Téxteis = vestuario e = de couro e . produtos higiene e
e Bebidas @ do fumo , . exclusive _
acessorios calcados .. de papel limpeza
moveis

2003 21.497 15.589 426 1.746 2.279 1.279 971 939 433

Empregos
2013 15.767 12.973 268  1.250 2.500 962 737 848 471
Var. (%) -27 -17 -37 -28 10 -25 -24 -10 9
2003 42.954 51.883 1.633 7.371 6.638 6.938 4.373 7.409 3.477

Salario
2013 72.032 148.270 3.326  14.850 22.802 14.002 8.474 18.630 9.509
Var. (%) 68 186 104 101 244 102 94 151 173
2003 46.308 62.529 2.453  10.304 5.214 5.462 6.622 13.714 5.579
Lucro

2013 121.432 155.979 6.258 9.855 8.593 8.889 6.380 19.310 8.712
Var. (%) 162 149 155 -4 65 63 -4 41 56
2003 12.130 21.788 843 2.725 1.841 2.471 1.525 3.616 1.647

Impostos
2013 30.191 66.167 1.600 5.726 7.160 5.140 2.927 8.477 4.886

Var. (%) 149 204 90 110 289 108 92 134 197



2003 14.273 20.720 574 3.645 2.070 2.495 1.284 4.126 2.520
Importagoes
2013 44.912 61.954 1.429 8.280 7.312 4.823 2.510 11.239 7.612

Var. (%) 215 199 149 127 253 93 95 172 202

Fonte: Elaborada pelos autores (2016).

O setor de alimentos e bebidas, que foi 0 que apresentou maior crescimento, especialmente no ano de 2012
indicando-se como setor chave da economia. O emprego teve crescimento apenas na atividade de perfumaria
higiene e limpeza, nas demais houve decrescimento, a atividade de téxtil e a agropecuaria foram as que tiveram
0S maiores decrescimentos no emprego ficando 28% e 27% menores respectivamente em 2013, corroborando
com os dados acima apresentados de queda o indicador de encadeamento para frente.

Figura 5 - Variagao dos impactos econdmicos - Brasil, 2003-2013
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Fonte: Elaborada pelos autores (2016).

Artigos do vestuario e acessorio apresentaram a maior variacdao positiva para salarios seguida de alimentos e
bebidas e perfumaria, higiene e limpeza. A agropecuaria apresenta variacao positiva de 162% de 2003 a 2013
em relacao ao lucro, seguida de produtos do fumo 155% e alimentos e bebidas 149%. Dentre as atividades que
lideraram a variacdo de arrecadacdao de impostos, destacam-se: Artigos do vestudrio e acessérios; alimentos e
bebidas e perfumaria; higiene e limpeza. As importacdes foram as mais afetadas pois apresentaram o maior
incremento, em média aumento de 167% nos 10 anos.



Em relacao aos multiplicadores do tipo I, na Tabela 6, percebe-se que houve oscilagcdes de 2003 a 2013, o
emprego teve queda em todos os setores, especialmente em produtos de fumo, alimentos e bebidas com
diminuicao de 38% e 36% respectivamente.

Tabela 6 - Multiplicadores do Tipo I de empregos, salarios, lucro,
impostos e importagoes, e variacao entre 2003-2013, Brasil.

Produtos
Artigos do @ Artefatos de Celulose .
. . ) Perfumaria,
, . Alimentos Produtos . vestuario = de couro @ madeira e .
Setores Ano Agropecuaria . Téxteis higiene e
e Bebidas @ do fumo e e - produtos limpeza
acessorios | calcados = exclusive @ de papel P
moveis
2003 1,22 8,49 22,42 2,02 1,40 2,22 2,11 5,73 4,21
Empregos
2013 1,17 5,47 13,96 1,89 1,38 1,74 1,74 4,13 3,13
Var. (%) -0,04 -36 -38 -7 -2 -22 -18 -28 -26
2003 1,53 3,84 3,67 2,23 1,81 2,14 1,94 2,41 2,42
Salario
2013 1,85 3,11 3,30 1,90 1,64 1,78 1,76 2,48 2,60
Var. (%) 21 -19 -10 -15 -10 -17 -9 3 8
2003 1,83 3,64 2,46 2,40 4,57 4,13 1,87 2,02 2,19
Lucro
2013 1,49 4,76 1,88 4,25 12,94 2,83 2,68 2,80 3,19
Var. (%) -19 31 -23 77 183 -31 43 39 46
2003 2,02 2,30 1,79 2,24 2,18 2,20 1,98 1,95 2,00
Impostos
2013 2,00 2,15 1,80 1,84 1,67 1,68 1,76 1,90 1,80
Var. (%) -1 -7 1 -18 -24 -24 -11 -3 -10
2003 2,28 2,80 3,31 2,19 2,44 2,52 2,60 2,00 1,80
Importagoes
2013 2,55 3,28 2,47 1,95 1,97 2,14 2,63 2,02 1,85
Var. (%) 12 17 -25 -11 -19 -15 1 1 3

Fonte: Elaborada pelos autores (2016).

O multiplicador de saldrio também apresentou decrescimento, apenas as atividades de agropecuaria, celulose e
produtos de papel e perfumaria e higiene e limpeza apresentaram incremento. No entanto, o lucro teve
crescimento médio de 38%, o maior responsavel por esse indice foi o setor de artigos do vestuario e acessorios
com aumento de 183% e téxteis com 77%. Os impostos também apresentaram uma diminuicdo média de 11% o
gue sugere uma desoneracao para estes setores que reflete no aumento de seus lucros.

As importacoes tiveram um decrescimento médio menor de 4% o que indica que as empresas nacionais devem
estar ganhando competitividade frente as estrangeiras no mercado nacional, principalmente nos setores de
produtos do fumo, artigos de vestuario e acessérios e artefatos de couro e calcados. Alimentos e bebidas e
agropecuaria tiveram aumentos nas suas importacdes em 17% e 12% respectivamente. O setor de alimento e
bebidas se destacou nos valores dos multiplicadores o que reflete sua posicao de setor chave e sua grande
importancia econdmica. Produtos de fumo teve o maior multiplicador de emprego e um dos maiores de salarios
0 que sugere investimentos no setor.

4. Conclusoes



As atividades analisadas a agropecuaria, alimentos e bebidas, produtos do fumo, téxteis, artigos do vestuario e
acessorios, artefatos de couro e calcados, produtos de madeira - exclusive méveis, celulose e produtos de papel,
perfumaria, higiene e limpeza sofreram oscilagcdes em seus valores de PIB ao longo dos 10 anos, porém em 2013
apresentaram tendéncia de decrescimento e isto refletiu nos dados encontrados da Matriz Insumo Produto.

Ao analisar-se a Matriz inversa de Leontief percebeu-se que a agropecuaria é a que tem mais impacto nas
demais atividades por ser fornecedora de matéria-prima para a agroindustria. Os multiplicadores de producao
tiveram queda, apenas o setor de maquinas e equipamentos mostrou crescimento o que indica mecanizagao das
atividades refletindo na queda de empregos. Nao houve grandes alteragdes nos encadeamentos dos setores, a
tendéncia dos graficos se apresentou a mesma, porém observou-se uma queda nos encadeamentos para frente,
principalmente dos setores de agropecuaria e téxteis. As atividades que se destacaram como setores chave
foram alimentos e bebidas, celulose e produtos de papel e téxteis em 2003, ja em 2013 o setor téxtil perdeu
competitividade, diminuiu suas exportacoes e deixou de permanecer como setor chave.

Buscando informacdes nos impactos econdmicos destacam-se os setores e de bebidas e alimentos agropecuarios
que apresentaram s maiores valores o que se explica pelo seu percentual da participagao na economia de
aproximadamente 21 e 5 respectivamente. Apenas a atividade de perfumaria higiene e limpeza aumentou seu
impacto econbmico na geragao de empregos, esta atividade também demostrou aumento significativos nos
impactos de salarios, impostos e importagdes, bem como artigos do vestuario e acessoérios. O impacto econdmico
das importacoes sofreu um aumento de 167 entre 2003 e 2013. As exportacoes tiveram incremento na maioria
dos setores, especialmente naqueles com multiplicadores altos, o que demostra a importancia do mercado
externo e a dependéncia do mesmo.

Apesar das mudancas ocorridas e de aumento dos impactos econémicos, ndo se caracterizou o mesmo com 0s
multiplicadores, estes, em sua maioria tiverem decréscimos, apenas o lucro teve aumento médio do multiplicador
de 38, principalmente representado pelo setor de artigos do vestuario e acessorios e téxteis. A atividade de
celulose e produtos de papel se destacou apenas na geracao de emprego e impostos apesar de ser considerado
setor chave nos dois anos avaliados.

Essa discussdao demostra que ndao houve significativos avancos nas atividades agropecuarias e da agroindustria
ao longo dos 10 anos, o que ocorreu foram incrementos pontuais de alguns setores em alguns aspectos,
dependéncia externa, apenas algumas atividades sdao consideradas setores chaves, os multiplicadores em sua
maioria tiveram decréscimo, as importacoes ainda sao crescentes em alguns setores. Conclui-se entao, que a
cadeia produtiva da agropecuaria ainda precisa de avancos, politicas para desenvolvimento de competitividade e
de emprego das atividades com potencial de multiplicadores positivos. Além disso, é necessario um estudo mais
aprofundado dos setores para identificar os motivos do resultado destes indicadores e as principais dificuldades
encontradas por cada atividade ao longo destes 10 anos.
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